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Tribunal u Hagu

SRBIJA I RATNI ZLOCINI

SPORO OSVESCIVANIE

Antonela Riha savetnik za odnose sa javnosScu u Ministarstvu za ljudska i manjinska prava

Ako bismo analizirali izjave vodecih politicara u poslednjih nekoliko meseci, svi do i
jednog govore o neophodnosti izru¢enja Mladi¢a i Karadzi¢a. Retko ¢emo ¢uti da neko od njlh
govori o zlo¢inima za koje su optuzeni ve¢ isklju¢ivo o neophodnosti saradnje sa
medunarodnom zajednicom i integracije u Evropsku uniju i Partnerstvo za mir

Prema istrazivanjima javnog mnjenja u aprilu mesecu 2005. godine, svega Sest procenata gradana Srbije
smatralo je da je upoznato sa organizacijom i nac¢inom rada Haskog tribunala dok se 72 odsto izjasnilo
da malo zna o tome. To je pomak u odnosu na januar kada je, prema podacima iste agencije za
istrazivanje javnog mnjenja - “Stratedzik marketinga”, samo tri procenta gradana smatralo da je dobro
informisano. Istovremeno, 91 odsto anketiranih reklo je da vlast treba mnogo detaljnije da informise
gradane ne samo o pravnim i politickim aspektima sudenja vec i o sopstvenim stavovima o pojedinim
delovima optuznica. S obzirom na vaznost saradnje sa Haskim tribunalom i stalnu prisutnost ove teme u
javnim raspravama i izjavama zvanicnika, ovakvi rezultati ankete javnog mnjenja deluju neocekivano. Ali
samo naizgled. U maju mesecu na pitanje Sta bi trebalo da su tri prioriteta u reSavanju problema za
Vladu, svega jedan procenat gradana je odgovorilo da su to i odnosi sa Medunarodnim krivi¢nim
tribunalom za bivsu Jugoslaviju. Sta je razlog ovakvog odnosa prema saradnji sa Tribunalom?

Rezultati saradnje

Od pocetka 2005. godine do polovine septembra 2005, uhapseno je ili se dobrovoljno predalo 16
optuzenika za ratne zloc¢ine koje trazi Hasko tuzilastvo. Od toga su dvojica uhapsena u inostranstvu
(Milan Luki¢ i Dragan Zelenovi¢), dvojica u Republici Srpskoj (Savo Todovi¢ i Sredoje Lukic), dok je 12
optuzenika u pritvorsku jedinicu u Hag otislo iz Beograda. Uzimajudi u obzir ¢injenicu da je deo
dokumentacije koje tuzilastvo Tribunala traZi unisten tokom ratova i raspada bivse SFRJ, kao i da se na
odredenim zahtevima koji pristizu i dalje radi, Nacionalni savet za saradnju sa MKTJ pozitivno je
odgovorio na preko 95 odsto zahteva, Sto je u svojim obracanjima javnosti isticala i glavni tuzilac Karla
del Ponte. Saradnja sa Tribunalom uspesna je i kada je rec o oslobadanju svedoka cuvanja drzavne i
vojne tajne. Nacionalni savet je do sada odgovorio na sve zahteve, dok je Tribunal obezbedio trazene
zastitne mere za sve svedoke Cije bi izjave mogle ugroziti drzavne interese. Garancijama drzave da ce se
dobrovoljnom predajom obezbediti materijalna pomo¢ porodicama optuzenih i odbrana sa slobode do
pocetka sudenja, predstavnici vlasti objasnjavaju dobrovoljne predaje optuzenika.

I dalje “nuzno zlo”

U trenutku pisanja ovog teksta na slobodi su Sestorica optuzenika koji se pred Haskim tribunalom terete
za zloc¢ine nad ne-Srbima i medju njima svakako najtrazeniji - ratne vode bosanskih Srba Ratko Mladic i
Radovan Karadzi¢. Njihovo hapsenje i izrucenje dozivljava se pre svega kao jos jedno uslovljavanje
medunarodne zajednice. To se jasno vidi prema istraZivanjima javnog mnjenja koje redovno narucuje
Nacionalni savet. Prema rezultatima ankete “Stratedzik marketinga”, saradnja sa Tribunalom za vecinu
gradana prihvatljiva je kao ,nuzno zlo"“. Tokom ove godine, onih koji tako misle ima oko 45 procenata.
Istovremeno, lagano opada procenat onih koji su kategori¢ni u stavu da Srbija ne treba da saraduje sa
Tribunalom bez obzira na cenu, ali ne raste procenat gradana koji smatraju da se mora saradivati u
potpunosti.

Ako bismo analizirali izjave vodecih politi¢ara u poslednjih nekoliko meseci, svi do jednog govore o
neophodnosti izru¢enja Mladi¢a i Karadzica. Retko ¢emo Cuti da neko od njih govori o zlo¢inima za koje
su optuzeni vec isklju¢ivo o neophodnosti saradnje sa medunarodnom zajednicom i integracije u
Evropsku uniju i Partnerstvo za mir. Zbog ¢ega su u to ubedili samo 45 odsto gradjana Srbije?

Jedan od razloga mogao bi da bude nepoverenje gradana u iskrenost politicara. Uporno ponavljanje da
Mladi¢ i Karadzi¢ nisu u Srbiji ili da ne znaju gde se oni nalaze izaziva podozrenje ne samo glavne
tuZiteljke Karle del Ponte. Najpre su pojedini lideri bivSieg DOS-a, a potom predstavnici Vojske izjavljivali
da se ,sve do 2002. godine general Ratko Mladi¢ nalazio na svima poznatoj adresi na Banovom brdu, u
svojoj kuci, a ponekad mu je vojska pruzala smestaj u nekom od svojih objekata” (nacelnik Vojne
bezbednosne agencije Svetko Kovac u izjavi za “Blic”).

Prema analizi “Ebart konsaltinga”, od 1. januara do 1. juna 2005. je u dnevnim i nedeljnim novinama



objavljeno 165 tekstova (analizirani “Vecernje novosti”, “Glas javnosti”, “Politika”, “Dnevnik”, “Kurir”,
“Srpski nacional”, NIN, “Vreme”, “Evropa”). Medutim, u periodu od 1. juna, dana kada je prikazan
snimak ubistva srebrenickih Bosnjaka, pa do 24. juna, kada je okoncano istrazivanje, objavljeno je cak
676 tekstova. Uporedujuci informativne programe RTS1, BK, B92, TV Pink i Studio B, u periodu od 5.
januara do 31. maja, emitovano je ukupno 60 priloga koji se ti¢u zloc¢ina u Srebrenici, ali je od 1. do 24.
juna prikazano 213 priloga.

Drugi razlog mogao bi da bude u porukama koje vlasti Srbije upucuju gradanima iz kojih ne moze da se
vidi stav prema zlo¢inima nad ne-Srbima, krivici pojedinaca i neophodnosti za njihovo procesuiranje. Do
koje mere je ovo vazno pokazuje nedavni primer odnosa prema zloc¢inu u Srebrenici. Prvog juna Haski
tribunal je na sudenju Slobodanu MiloSevic¢u prikazao snimak egzekucije Sestorice Bosnjaka. Snimak
ubistva je u direktnom prenosu prikazan na TV B92 i vec iste veceri u udarnim vestima moglo se uociti
apsolutno “nesnalazenje” medija. Jedino je za RTV B92 i Studio B ovaj dogadaj bio prva vest. RTS je u
~Dnevniku” u 19 i 30, snimak ubistva Bosnjaka objavio kao drugu vest, dok je za BK TV dogadaj tog
dana bio referendum u Holandiji. Sutradan je ubistvo srebrenickih mladi¢a bilo samo na naslovnoj strani
dnevnika ,Danas” dok su najtirazije ,Vecernje novosti” o tome izvestile na strani 17. U danu kada je
snimak prikazan, jedini politiar koji je reagovao bio je predsednik Nacionalnog saveta za saradnju sa
MKTJ, ministar Rasim Ljaji¢. Tek sutradan su se oglasili predsednik Srbije Boris Tadi¢ i premijer Vojislav
Kostunica i osudili zlocin. To je bio znak za vecéinu medija da mogu bez ustrucavanja da izvestavaju o
zlo¢inu u Srebrenici. U prilog tome iSla je i izuzetno brza akcija policije jer su ve¢ iste veceri posto je
snimak prikazan uhapsena cetvorica pripadnika jedinice ,Skorpioni”, osumnji¢enih za taj zlocin.

Do ocekivane katarze, medutim, nije doslo. Neposredno po objavljivanju snimka, “Stratedzik marketing”
je za potrebe Nacionalnog saveta obavio istrazivanje odnosa gradana prema zlocinu koji su mogli videti
na video snimku. Anketa je pokazala da je snimak videlo 50 odsto ukupne populacije, a da je za njega
Culo ili je o njemu ditalo jos njih 21 odsto, Sto znaci da je 70 procenata gradana Srbije bilo informisano
da postoje eksplicitni snimci ubistva. Dalji podaci istrazivanja pokazuju da svega 32 procenta gradana
veruje da je snimak autenti¢an, 24 posto smatra da je rec o fotomontazi dok ostali nemaju stav ili su
neobavesteni. Indikativan je i podatak da 73 procenta onih koji veruju u autenti¢nost snimka smatraju
da je to bio zlocin za koji pocinioci moraju da odgovaraju, dok 26 procenata smatra da je to
,neminovnost rata".

Relativizacija i osuda

Neadekvatna reakcija politicara, medija, i Srpske pravoslavne crkve od koje se ocekivao stav povodom
pojavljivanja na snimku svestenika koji blagosilja “Skorpione” pred odlazak u rat, za posledicu je imala
trend relativizacije zlocina u Srebrenici. Beogradski mediji, viSe nego ikad otkako je rat okoncan, pisu o
zlo¢inima u istocnoj Bosni koji su se dogadali tokom ukupnog trajanja rata. Upecatljiv primer je naslovna
strana “Vecernjih novosti” od 30. juna i spisak 3.287 Srba iz Srebrenice i okoline, stradalih u periodu od
1992. do 1995. Imena stradalih navedena su azbucnim redom, bez informacije kako su i gde stradali niti
kako je spisak nastao. I u drugim medijima vode se rasprave o tome Sta se sve tokom rata dogadalo na
podrucju Srebrenice, da li su Ratko Mladi¢, Radovan Karadzi¢ krivi ili ne, da li je Slobodan MiloSevi¢ znao
za Srebrenicu ili ne, je li to bio genocid ili ne, da li se u Haskom tribunalu sudi Srbiji itd. Svoj odgovor na
ova pitanja dala je Srpska radikalna stranka koja u prepunom Sava centru predstavlja dokumentarni film
"Istina" sa snimcima velikog broja ubijenih i mucenih srpskih civila i vojnika u ratovima na podrudju
bivse Jugoslavije.

Istovremeno, vodene su debate treba li predsednik Srbije Boris Tadi¢ da ide u Potocare na obelezavanje
godisnjice genocida i ko treba da bude u delegaciji. Pocetkom jula Nacionalni savet za saradnju sa
Haskim tribunalom organizovao je skup ,Ratni zloc¢in - sudenje - pravda - pomirenje". Namera je bila da
predstavnici najznacajnijih institucija - Predsednistva Srbije, Vlade, Saveta ministara SCG, Vojske SCG,
Srpske pravoslavne crkve, Tuzilastva i Suda za ratne zloc¢ine podrze sudenja za ratne zlocine, pre svega
pred domacdim sudovima. Na skupu je ucestvovala i vecéina diplomatskog kora u Beogradu i
medunarodnih nevladinih organizacija. Upadljivo je bilo odsustvo predstavnika Vlade Srbije, a protojerej
Radovan Bigovi¢ nastupao je u svoje ime.

Parlamentarna mucnina

Savet ministara SCG sa svoje sednice 15. juna, a povodom obelezavanja 10 godina genocida u
Srebrenici, saopsStava da “najdublje saucestvuje u bolu porodica zrtava i moli ih da u svojim srcima prave
razliku izmedu zloc¢inaca na jednoj i naroda Srbije i Crne Gore na drugoj strani” i zahteva “krivi¢nu
odgovornost svih koji su, ne samo u Srebrenici, Cinili ratne zlocine, ili su ih organizovali i naredivali".
Ovakav stav ne slede ostale drzavne insitucije.

Osam nevladinih organizacija je, posredstvom poslanika Zarka Koraca i Natase Mié¢i¢, uputilo Skupétini
Srbije ,Deklaraciju o obavezama drzave Srbije da preduzme sve mere zastite prava zrtava ratnih zlocina,
a posebno Zrtava genocida u Srebrenici* koja je odmah naisla na osudu u jednom delu javnosti i nije ni
uvrstena u dnevni red zasedanja. Usledio je niz mucnih sednica Skupstine Srbije na kojima se
raspravljalo o optuzbama predsednice Fonda za humanitarno pravo Natase Kandic¢ protiv zamenika
predsednika SRS Tomislava Nikoli¢a povodom zlocina u hrvatskom selu Antin i izjave ministarke za



poljoprivredu Ivane Duli¢ - Markovic¢ da je u hladnjacama trebalo voziti breskve a ne leSeve, a ocekivalo
se izjasnjavanje o genocidu u Srebrenici. Ostala je upamdena izjava predsednika republickog parlamenta
Predraga Markovica koji je za B92 rekao ,da moraju na zakonit nacin da se osude svi zlocini, ali i da
Skupstina Srbije nije nadlezna da raspravlja o pojedinacnom dogadaju koji se zbio van njene teritorije”.
Nakon visednevnih rasprava, parlament Republike Srbije nije formulisao stav povodom genocida u
Srebrenici, a slicna debata, bez konacnog usvajanja Deklaracije o Srebrenici, vodena je i u vojvodanskoj
skupstini. Na kraju je Vlada Srbije, 7. jula, izdala saopstenje u kojem “nedvosmisleno i najostrije osuduje
masovne zlocine koji su pocinjeni u Srebrenici i Bratuncu, a koji ¢e biti obelezeni 11. i 12. jula”. Izgleda
da su samo naivni pomislili da ¢e snimak streljanja izazvati javni govor o krivici za ubistvo skoro 8 000
Bosnjaka u Srebrenici, o vaznosti sudenja optuzenima pred Haskim tribunalom i neophodnosti istrage
koja bi utvrdila krivicu i odgovornost ostalih koji planirali, organizovali i ubijali.

Vracamo se na pocetno pitanje: zbog ¢ega tek jedan odsto gradana misli da medu prioritetima Vlade
Srbije treba da bude i saradnja sa Haskim tribunalom. Suocena sa snimkom streljanja Sestorice mladica,
polovina Srbije i dalje misli da je sudenje za zlo¢ine u Haskom sudu “nuzno zlo”. To joj porucuju oni koji
je vode.



