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Reforma zahteva pre svega reformu u glavama

Reforma je zapocela i postoje vrlo sloZzeni problemi, pa je Zelja da se ona bezbolno provede nerealna.
Izglasan je novi Zakon o sudovima za koji mogu redéi da jest korak naprijed, ali je nedovoljan ako se Zele
korjenite reformske promjene. Mislim da su neki potezi koje je vlada napravila dobrodosli, ali oni ipak ne
idu na dubinske promjene. Neke od tih promjena su efektne, poput, recimo, digitalizacije zemljisnjih
knjiga, ali kad malo zagrebete ispod toga vidite da nije napravljeno ni ono sto je Zakonom receno - to
nisu prave elektronicke zemljisne knjige.

Promene dakle bolje izgledaju spolja nego sto sustinski menjaju stvar?

Moja je teza da prava reforma zahtijeva ne samo odredena materijalna ulaganja i nabavku nove opreme,
vel prije svega reformu u glavama. Kad to kazem onda mislim na potrebu da se inaugurira veca
odgovornost pravosuda za ono Sto radi, da se drustvo senzibilizira za ocite probleme kao Sto su, na
primjer, neprimjerena dugotrajnost postupaka, neka rjesenja koja - blago receno - izazivaju dvojbe jer
ne onemogucavaju ono $to sada imamo a to je da odredena sudacka, cehovska solidarnost sluzi za
pokrivanje pogresaka. Mi imamo odli¢nih sudaca i pravnika, ali na Zalost sustav je tako postavljen da oni
koji bi morali biti motor promjena ne mogu do¢i do izrazaja na nacin na koji bi to trebalo. Naravno,
sveobuhvatna reforma nije pitanje Carobnog Stapica, niti se radi o tome da se sve moze rijesiti od danas
do sutra, ali pitanja se moraju vise i jasnije izostriti nego Sto je to bilo do sada.

Koliko su reformom obuhvacena dva najaktuelnija pitanja - ratni zlocini i organizovani
kriminal?

Kod ratnih zlocina napravljeni su veci pomaci nego sto je to kod opcéeg sudovanja. Neki kriteriji su se
izostrili, vjerojatno zbog paznje medunarodne zajednice. Doslo je do specijalizacije sudova, bilo je
edukacije, stvara se odredena i struc¢na i politicka klima da se postupci vode prema najvisim
standardima. Rekao bih da je spremnost za to specijalnog pravosuda koje se bavi pitanjima ratnih
zlo¢ina veca nego Sto je to spremnost opéeg pravosuda.

Sto se ti¢e organiziranog kriminala, tu situacija nije narocito dobra. Mislim da nedostaje kriti¢éna masa
spremnosti da se vrlo odlu¢no ude u kostac s tim problemom, a oni koji neposredno rade na tome
ostavljuju utisak da su kao ,Cardak ni na nebu ni na zemlji*. Na primjer, nedavno je doslo do smjene na
Celu USKOKA, ali sama smjena nece rijesiti probleme. Potrebno je da se na temelju Sireg drustvenog
konsensusa pristupi problemu korupcije i organiziranog kriminaliteta. Na zalost moram redéi da se
naslucuje da je organizirani kriminal dosta duboko penetrirao u vazne grane ekonomije i u drzavne
strukture.

Mozda ¢e regionalna saradnja o ovim pitanjima pomo¢i da se problemi koje ste naveli brze
resavaju. Kako dosadasnju saradnju ocenjuje struc¢na javnost?

Mi polako izlazimo iz vremena kada je bilo koja suradnja nekad zaraéenih zemalja unaprijed
proglasavana izdajom. Ta suradnja nekim utjecajnim krugovima nije bila po volji, ne samo u odnosu na
razmjenu podataka o zloc¢inima, nego i u pogledu kriminala koji i s jedne i s druge strane granice ocito
ima veliki utjecaj. Ali, vremena se mijenjaju, posebno u pogledu suradnje drzavnog odvjetnistva,
odnosno tuZiteljstva u SCG, Sto je dobar put, koji sigurno podrazumijeva puno rada i posla.

Da li su nacionalni sudovi i na jednoj i na drugoj strani, s obzirom na ,izlaznu strategiju"
Haskog tribunala, dorasli ulozi koja ih oc¢ekuje?

Ocito je da je sve vrijeme rata i iza rata dobar dio spremnosti ili nespremnosti pravosuda da se suoci sa
sudjenjima ratnim zloc¢incima bio determiniran politickim okolnostima. Sudovi nisu mogli kvalitetno
suditi, ako posao koji prethodi, a to je istrazivanje zlocina, nije bio uraden kako treba, zbog ¢ega ni
optuzba nije mogla biti formirana na kvalitetan nacin. Iako na obije strane jos uvijek ima sudova i sudaca



koji mozda nisu sasvim stru¢no spremni za ovakva sudjenja, vidljiv je veliki napor i zelja da se suradnja
unaprijedi. Vjerujem da ¢e se postupci u nacionalnim sudovima voditi korektno. To je ocito u slucaju
Ovcara koji se vodi u Beogradu, ali i u Hrvatskoj je situacija popravljena poslije nekih problema koje smo
imali u predmetima Lora i Karan. Na kraju krajeva, Vrhovni sud Republike Hrvatske je neke presude, od
onih koje je stru¢na javnost smatrala farsom, ukinuo i predmeti se ponovo vode - izgleda pod bitno
drugacijim uvjetima. Vazno je naglasiti da sud ne smije biti impresioniran predmetom ako Zeli biti
pravican i da za ocjenu o tome je li posao kvalitetno i dobro obavljen nije bitno to da li je neko osuden ili
osloboden, nego da li je postupak proveden od pocetka do kraja lege artis. Samo tako presuda moze biti
respektabilna, ma kakva bila.

Uloga svedoka do sada je bila najproblemati¢nija, kada je o regionalnoj saradnji rec?

To nije problem pravne naravi, a zbog politickih razloga dugo nije bilo mogucée ostvariti suradnju na tom
planu. Problem nije jednostavan: rijeC je o psiholoskoj predispoziciji sviedoka i njihovoj spremnosti da
izadu pred sud nekad neprijateljske drzave, pred sud drzave onih koji su mu nanijeli zlo. U svakom
slucaju uvijek je u pitanju neka nova viktimizacija. To je nesto sto se moze rijesiti brigom za svjedoke,
odgovarajuéim propisima, ali jos vise ljudskim i stru¢nim radom.



