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Pravosude, duboki rez

Prva zena na mestu ministra pravde, najmladi ministar u Vladi Mirka Cvetkovica, ali i prva
trudnica u njoj, beskompromisno je pristupila jednom od svojih prvih strateskih ciljeva - da
Srbija dobije nepristrasno, efikasno i delotvorno pravosude. Mediji su procenili da ,,tek treba
da se izbori za naklonost javnosti*

»,Ovo je period u kojem Srbija mora da iskoristi svoju Sansu za priblizavanje Evropskoj Uniji, a jedan od
najvaznijih uslova za kandidaturu su upravo reformske promene u pravosudu", rekla je Snezana Malovic¢
novinarima posto je Parlament Srbije, devet dana pre kraja 2008. godine, usvojio prvi set novih
pravosudnih zakona. PredloZila ih je ukupno 26, zajedno sa svojim prethodnikom na mestu ministra
pravde, DuSsanom Petrovi¢cem. Dodala je da je prihvatanjem funkcije ministra pravde na sebe preuzela
odgovornost da ¢e gradanima Srbije obezbediti evropske standarde u pravosudnom sistemu, sudenje u



razumnom roku i svodenje korupcije u pravosudu na minimum.

Medu novim zakonskim resenjima je i Zakon o sudijama koji predvida opsti izbor sudija, i
kojim je postupak za izbor nosilaca te pravosudne funkcije prenet na Visoki savet sudstva. Za
ovo resenje glasao je 141 poslanik, a nije glasalo njih devet od ukupno 150 prisutnih u sali.
Tako je usvojen paket pravosudnih zakona, Zakon o osnivanju Agencije za borbu protiv
korupcije, Zakon o krivici pravnih lica, Zakon o oduzimanju imovine stec¢ene krivicnim delima.
Sve je bilo spremno za monitoring EU.

Pod naslovom ,Zakoni razdora", vec¢ sutradan je jedan beogradski dnevnik prokomentarisao ovaj, bez
sumnje, pravosudni dogadaj godine. Konstatovano je da su na dijametralno suprotnim pozicijama struka,
odnosno sudije i tuzioci, i Ministarstvo pravde, odnosno Vlada Srbije i politika. Sudije smatraju da je to
pokusaj Cistke i uklanjanje nepodobnih iz pravosuda. Ministarstvo istice da je re¢ o reformi i boljem i
efikasnijem funkcionisanju pravosuda. Sudije tvrde da nisu ucestvovale u izradi pravosudnih zakona i da
je reizbor sudija nepotreban i protivustavan zbog nacela stalnosti sudijske funkcije. Navode da bi u Srbiji
mogla da bude ozbiljno ugrozena pravna sigurnost. Pokrenuta je inicijativa za ocenu ustavnosti pred
Ustavnim sudom......

Opsti izbor sudija, po misljenju Drustva sudija je neustavan, ,,nije ni u skladu sa evropskim
standardima i predstavlja cistku sudija”...

SneZana Malovic je kategori¢na: ,Novi pravosudni zakoni donose nova resenja koja ¢e dovesti do
sustinske reforme pravosuda i do povecéanja efikasnosti sudstva®“. Ustav, po njenom misljenju, garantuje
stalnost sudijske funkcije, ali opsti izbor zasnovan je na zakonu, jer zakon o sprovodenju Ustava
predvida da se izbor sudija izvrsi u roku od godinu dana.

Ko je u pravu? Ovo nije prva reforma pravosuda.

U Skupstini Srbije i u medijima obrazlazete zasto se usli u ovaj radikalni zahvat u pravosudni
sistem. Otpori ne jenjavaju, a stru¢na javnost i dalje taj potez ocenjuje kao previse hrabar.

- Otpor je imanentan svakoj promeni i on, pre svega, prozilazi iz straha od novog. Koliko god da
objasnite sta to ,novo" podrazumeva ono je u sferi promene. Istakla bih da je 2006. godine Narodna
skupstina donela Nacionalnu strategiju reforme pravosuda koja predvida da se izvrsi korenita promena
pravosudnog sistema u Republici Srbiji. S jedne strane, to podrazumeva uspostavljanje potpuno nove
organizacije i mreZe pravosudnih organa u Republici Srbiji, a Sto je i u¢injeno donoSenjem paketa
takozvanih pravosudnih zakona. S druge strane, to podrazumeva i rastere¢enje sudova od materije koja
nije u uzem smislu u nadleznosti sudova Sto se postiZze uvodenjem novih pravosudnih profesija kao Sto
su na primer javni beleZnici. Takode, radi stvaranja Sto efikasnijeg pravnog sistema u Republici Srbiji
neophodno je izvrsiti i odgovoarajuce izmene zakona koi ureduju sudske postupke. Donosenje paketa
pravosudnih zakona predstavlja samo prvi korak u sprovodenju i strategiji, a Ministarstvo pravde ¢e u
narednom periodu pripremiti tekstove ovih drugih zakona ¢ime ¢e se u celini stvoriti normativni okvir koji
¢e doprineti stvaranju efikasnog pravnog sistema ili ¢e otvoriti glavni cilj, a to je efikasna zastita prava
gradana. Pored toga do sustinskih izmena pravosudnog sistema je moralo da dode usled cCinjenice da je
postojece pravosude u Srbiji, neefikasno, da sudski postupci dugo traju i da nije obezbedeno pravo
gradana na sudenje u razmunom roku. Navescu primer, da samo u poslednje tri godine je u pravosudnim
organima zaposleno 2.974 lica a istovremeno je efikasnost znatno smanjena. Dakle, sve ovo $to sam do
sada navela moralo je da stvori otpor u javnosti, jer ona, objektivho, smatra da je korupcija u
pravosudnim organima visoka. I zato je, na inicijativu Ministarstva pravde, Skupstina usvojila Zakon o
Agenciji za borbu protiv korupcije. Da ne govorim o efektima ekonomske krize koja se vec itekako oseca
u Srbiji.

Ima li onda pravosudna reforma finansijsku potporu?

- Uradena je finansijska rekonstrukcija odrzivosti i mogucénosti sprovodenja tih zakona. Ja sam i u
Parlamentu rekla da kao ministarka preuzimam odgovornost da ¢e zakoni biti primenjivi i da ¢e posle
odredenog vremena poceti da funkcionise valjana pravosudna mreZa. Javnost treba da zna da su novi
pravosudni zakoni oni koji nas vode u Evropu. To Evropa trazi od nas i spremna je da reformu podrzi iz
svojih fondova. Zato moramo biti efikasni. To je pri¢a o uzroku i posledicama. Rekla sam da kriza postoji
u svim oblastima, ali da je Ministarstvo pravde preraspodelilo budZet tako da ¢e reforme modi da se
sprovedu, narocito kod investicija i opremanja, rekonstrukcije zgrada u kojima ¢e se nalaziti sudovi
predvideni novim zakonom. Ministarstvo pravde je imalo viSe susreta sa ¢lanovima delegacije eksperata
Evropske komisije.

Usvojeni su zakoni o Javnom tuzilastvu, sudijama, Drzavnom vecu tuzilaca, Visokom savetu
sudstva, uredenju sudova, organizaciji i nadleznosti pravosudnih organa, izmene i dopune



Zakona o prekrsajima. Ti ¢e zakoni stupiti na snagu 1. januara 2010. godine.

- Ja sam odmah po usvajanju predloga u Vladi rekla da predlozeni Zakon o sudijama postavlja visoke
standarde u pogledu statusa sudija, sa posebnim naglaskom na njihovoj nezavisnosti, samostalnosti i
nepristrasnosti. Tim zakonom se prvi put uvodi disciplinska odgovornost za paletu prekrsaja koja je
propisana zakonom. Sudije ¢e birati Visoki savet sudstva, a ne parlament, osim onih koji se prvi put
biraju za sudijske funkcije. Umesto Visokog saveta pravosuda osnovana su dva organa - Visoki savet
sudstva i Drzavno vece tuzilaca. Visoki savet sudstva se ustanovljava kao garant samostalnosti i
nezavisnosti sudova, dok ¢e Drzavno vece tuzilaca biti garant samostalnosti i nezavisnosti tuzilaca i
zamenika javnih tuzilaca. Predvideno je da od 2011. godine odluku o finansiranju pravosuda donosi
Visoki savet sudstva umesto Ministarstva pravde. DrZzavno vece tuzilaca ¢e takode predlagati obim
budzetskih sredstava i samostalno ih rasporedivati. Kontrolu svih sredstava za rad tuZzilastava obavlja
Drzavno vece i ministarstvo.

Sto se ti¢e Zakona o javnom tuZiladtvu, novim zakonima predvideno je postojanje vise vrsta tuzilastava,
hijerarhija, kao i vrednovanje i disciplinska odgovornost tuzilaca i njihovih zamenika. Javnog tuzioca bira
Skupstina, na predlog Vlade koji upucuje Drzavno vece tuzilaca. Parlament odlucuje o prvom izboru
tuZilaca, a Drzavno vece tuzilaca bira zamenike tuzilaca za stalnu funkciju. Funkcija zamenika tuZioca je
stalna posle tri godine od prvog izbora. O prestanku funkcije tuzilaca odlucuje skupstina, a o prestanku
funkcije zamenika tuZilaca DrZzavno vece tuzilaca. Predviden je princip samostalnosti tuzilaca i zamenika
tuzilaca u obavljanju tih funkcija, zabrana svakog uticaja izvr$ne i zakonodavne vlasti na njihov rad, ali i
disciplinska odgovornost tuzilaca i njihovih zamenika u slu¢aju nesavesnog i

nestru¢nog rada. Naravno, osnov za njihov izbor ili razresenje je vrednovanje njihovog rada. Predvideno
je postojanje Republi¢kog javnog tuzilastva, osnovnih, apelacionih, visih i javnih tuzilastava posebne
nadleznosti, odnosno tuZzilastva za organizovani kriminal kao i tuzilastva za ratne zloc¢ine. Skupstina
Srbije izabrala je izborne ¢lanove prvog sastava Drzavnog veca tuzilaca na predlog sadasnjeg Visokog
saveta pravosuda. DrZzavno vece tuZilaca ima 11 ¢lanova od kojih je troje po polozaju - republicki javni
tuzilac, ministar nadlezan za pravosude i predsednik Odbora za pravosude Skupstine Srbije. Osam
¢lanova Veca su izborni ¢lanovi: ukupno Sest javnih tuzilaca i njihovih zamenika i po jedan advokat i
profesor pravnog fakulteta. Vazno je jos da napomenem da tuZzioci, posle prestanka funkcije neée ostajati
bez posla vec je predviden njihov obavezan izbor za zamenike javnih tuzilaca.

Ovim zakonom se u potpunosti ustrojava tuzilacki sistem u Srbiji, jer ¢e tuzilastva za organizovani
kriminal i ratne zlocCine biti u sistemu javnog tuZilastva. Zakon o uredenju sudova ukida opstinske
sudove, a umesto njih se formiraju osnovni, umesto okruznih, visi sudovi, formirace se Apelacioni i
Vrhovni kasacioni sud, a umesto trgovinskih postojaée privredni sudovi. Zakon o sedistima i podrucjima
sudova i javnih tuzilastava predvida postojanje 34 osnovna suda, 45 prekrsajnih, 26 visih sudova, 16
privrednih i Cetiri apelaciona suda. Postojaée sudske jedinice u kojima ¢e se obavljati sudenja i svi drugi
poslovi poput podnosenja podnesaka, tuzbi, Zalbi i overa. Sudije ¢e se birati za sudove, a ne sudijske
jedinice, ¢ime e se izbedi uticaj lokalne sredine na rad sudija i dodi do izjednacavanja sudske prakse.
Sudije izabrane u skladu sa novim zakonom stupiée na funkciju 1. januara 2010. godine.

Rekli ste u Skupstini da ste se licno zalagali da se novim zakonima ogranici uticaj izvr§ne
vlasti i da se u postupku izrade zakona u svemu dosledno postovao Ustav, kao i Nacionalna
strategija za reformu pravosuda usvojena 2006. godine.

- Naglasavala sam i da su izbori sudija i tuZilaca Cesto bili podlozni politickim pritiscima i li¢nim uticajima,
a veoma je vazno da izbor nosilaca pravosudnih funkcija bude transparentan i objektivan. Upravo
vrednovanje rada sudija i tuzilaca, uz objektivne kriterijume, predstavlja jedan od najvaznijih izazova
reforme pravosuda. Uspostavljanje preciznih kriterijuma otkloni¢e sve nedostatke sistema izbora sudija i
tuzilaca. To je vazno i zbog unapredenja rada zaposlenih u pravosudu, isto kao i ustanovljavanje
disciplinske odgovornosti za nestrucan i nesavestan rad. Na taj nacin ¢e se postiéi da u pravosudu Srbije
rade stru¢ne, osposobljene i dostojne sudije i javni tuzioci, ¢ime c¢e se povecati efikasnost Citavog
sistema. Novi zakoni ¢e omoguditi i uspesnu borbu protiv svih oblika kriminala, a posebno sprovodenje
Nacionalne strategije za borbu protiv korupcije i pranja novca.

Prilozi iz biografije

Rodena je 10. septembra 1976. godine u Beogradu. , Detinjstvo pamti po briznom odnosu prema mladem
bratu, kog je cuvala dok su joj roditelji bili na poslu®. Diplomirala je na Pravhom fakultetu u Beogradu
1999. godine. (Na istom fakultetu je upisala poslediplomske studije, ,koje planira da zavrsi tek kad opet
bude imala vremena za nauku“.) Govori engleski i nemacki jezik. Radila je dve godine kao advokatski
pripravnik. Pravosudni ispit je polozila 2002. godine.

Od 2001. do 2002. bila je zamenik sekretara Ministarstva pravde, a potom je dve godine bila Sef
kabineta ministra Vladana Batica. U tom periodu je, preko organizacije ,Nasa Srbija“, pokrenula



inicijativu da svi iz kabineta pomazu talentovanu decu koja su izgubila roditelje u ratovima na prostoru
bivse Jugoslavije. Funkciju Sekretara Tuzilastva za ratne zloCine obavljala je od 2004. do 2007. godine.
Uz tuzioca Vladimira Vukcevica, najzasluznija je za to Sto je Norveska Srbiji izrucila Damira Siretu,
optuZenog za ratni zlo¢in na ,Ovcari*, a imala je znacajnu ulogu i u pregovorima o prebacivanju bivseg
pilota Emira SisSi¢a iz Italije na izdrzavanje kazne u Srbiju. Radila je na viSe projekata u oblasti
pravosuda, bila ¢lan radnih grupa za izradu razlicitih propisa i zakona, ucestvovala na medunarodnim
konferencijama o humanitarnom pravu, drzavnoj upravi, ratnim zloc¢inima, borbi protiv korupcije...

U novembru 2007. godine postala je drzavni sekretar u Ministarstvu pravde, sve dok na funkciji ministra
pravde, 7. jula 2008, nije nasledila Dusana Petrovica.
Tridesetog jula 2008. godine potpisala je akt o izrucenju Radovana Karadzi¢a Tribunalu u Hagu.

U februaru 2009. stiZze joj SMS: ,VIDIMO SE PRED VRATIMA VLADE".
Na konstataciju predsednika Tadi¢a da treba raskrinkati u potpunosti vezu kriminala, politike, privrede i
pravosuda odgovorila je: ,Potpuno se slazem i odlicno se razumem sa predsednikom Tadi¢em".

Jedan od kriterijuma za izbor sudija i tuzilaca je, sasvim opravdano, struc¢nost, ali i
odgovornost tih ljudi. Imamo presudu sudiji Vrhovnog suda Ljubomiru Vuckovi¢u na osam
godina zatvora zbog primanja mita. ObrazloZzenje te presude ocenjeno je kao ,,moralno
odrediste™.

- Kada se mogucnost da neko bude korumpiran svede na minimum, drzavnim organima ¢e biti mnogo
lakSe da se obracunaju sa korumpiranima. Temelji za borbu protiv korupcije se definiSu pravnim okvirom
i odgovaraju¢im mehanizmima, u ¢emu smo mi dosta postigli, ali nam je preostalo jos$ posla. Osim ovih
opstih temelja, veoma je znacajna nacionalna reforma pravosuda koja ¢e doprineti da se ova pojava u
velikoj meri suzbije, putem izbora adekvatnog sudskog kadra i odgovarajuéim resenjima u novim
zakonima.

Visoki savet sudstva i Drzavno vece tuzilaca preuzimaju svoj deo odgovornosti u daljoj
implementaciji pravosudnih zakona.

- Nakon formiranja Viskog saveta sudstva ovo telo ¢e definisati potreban broj sudija u Srbiji i usvojiti
kriterijume i merila za njihov opsti izbor. Bic¢e raspisan konkurs na kojem ¢e moci da ucestvuju sve sudije
u Srbiji. Postoji u svakom esnafu kolegijalna solidarnost. Zato je Ustav i predvideo da sudije koje se prvi
put biraju bira Skupstina kao i da sastav Visokog saveta sudstva pored sudija Cine predstavnik izvrsne i
zakonodavne vlasti, predstavniik advokature i profesor Pravnog fakulteta. Zakoni su pisani u saradnji sa
strukovnim udruzenjima, Vrhovnim sudom Srbije i Republi¢kim tuzilastvom. Polemike u javnosti izazvale
su prelazne i zavrSne odredbe Zakona o uredenju sudova i Zakona o sudijama. Ono Sto cirkuliSe u
javnosti je pitanje postojanja reizbora, odnosno lustracije. Tvrdim: ni u jednom delu zakona ne postoji ni
reizbor ni lustracija, vec iskljucivo opsti izbor. Dva su razloga za to. Prvo, Ustav kaze da ¢e se u roku od
godinu dana izvrsiti izbor za sve sudove u Srbiji. Drugo, paketom pravosudnih zakona predvida se
potpuna reorganizacija pravosuda u Srbiji.

Mi smo imali rastuci broj aplikacija pred sudom za ljudska prava u Strazburu i ne mala sredstva koja ¢e u
buducénosti biti sve veca, a koja ¢e drzava Srbija morati da pla¢a zbog sporog i neefikasnog pravosuda.
To je dodatni razlog zbog Cega Zelim da se ova reforma zavrsi sto pre i kvalitetno. Pogresno je, banalno i
zlonamerno tumacenje ove reforme da se odvija samo zbog kadrovskih promena i opsteg izbora sudija.
Mnoge druge aktivnosti ministarstva, posebno zakonodavne, demantuju takvu tvrdnju.

Izgleda da se prica o naknadama za ¢lanstvo RIK-u, koja je neprimetno trajala godinama u
ovoj zemlji, slomila na Vama. Sluc¢ajno ili ne?

- Mislim da nije ni malo slucajno, jer nisam ja prvi rukovodilac jednog drzavnog organa koji je
istovremeno bio i ¢lan Republicke izborne komisije. U potpunosti postujem sve pozitivne propise, narocio
s obzirom na cinjenicu da sam predlozila i branila pred Narodnom skupstinom Zakon o Agenciji za borbu
protiv korupcije. Kao ministarka pravde imenovana sam u Republi¢ku izbornu komisiju petnaest dana
posle porodaja. Prilikom imenovanja bila sam upoznata sa praksom i zauzetim stavovima Odbora za
spreCavanje sukoba interesa. Naime po Zakonu o spreCavanju sukoba interesa funkcioner moze prihvatiti
drugu javnu funkciju samo uz saglasnost organa koji ga je izabrao, postavio ili imenovao na javnu funciju
ako se to ne protivi zabranom iz ovog ili drugog zakona. Cinjenica je da Narodna skup&tina bira ministre,
a takode i imenuje ¢lanove RIK-a. I pre stava Republi¢kog odbora za sprecavanje sukoba interesa
podnela sam ostavku na mesto u RIK-u i vratila novac. S obzirom da postujem sve odluke drzavnih
organa to bih u svakom slucaju uradila.

Medutim, medijska hajka bio je odgovor nekih uticajnih ljudi koji su se osetili ugroZeni zakonima koje



smo upravo doneli, pre svega Zakon o oduzimanju imovine stecene kriminalom.

Smenili ste upravnika zatvora u PozZarevcu i nacelnika SluZzbe za prevaspitanje zato sto su dali
pozitivho misljenje o osudeniku Miloradu Bracanovicu. Inicirali ste postupak za razresenje
troje sudija koji su doneli odluku o uslovhom otpustu.

- Objasnila sam da KPZ Zabela, kao ni drugi zavodi u kojima se izdrzava kazna, ne donose bilo kakve
odluke vezane za uslovni otpust zatvorenika niti mogu da daju bilo kakve predloge sudskim organima veé
su zakonom ovlasceni jedino da daju misljenje, na zahtev sudskog veca, o vladanju osudenog,
izvrSavanju radnih obaveza i drugo. U svim institucijama drZzavne uprave postoji nacelo hijerarhije u
postupanju, Sto podrazumeva i blagovremeno obavestavanje nadredenih o svim slucajevima koji su
osetljivi i za koje je javnost zainteresovana. Bracanovic je bio u zatvorskom tretmanu otvorenog tipa, pa
se rad zavoda moze razmatrati i sa tog aspekta. Dakle, bilo je ozbiljnih propusta i ja sam iskoristila svoje
zakonsko ovlaséenje da smenim nadlezne u KPZ Zabela. O svim odlukama sudova vezanim za usvajanje
molbe za odobravanje uslovnog otpusta ne mogu imati saznanja, ali je u ovom slucaju postojala moja
ozbiljna sumnja da je bilo neuobicajenog postupanja i neregularnosti. Tako su, u obrazloZzenju odluke
VSS, navedene Cinjenice koje ne mogu biti ¢injeni¢ni osnov za donoSenje odluke kakva je doneta. Zbog
svih izreCenih sumnji u neregularnost i nepostupanje na isti nacin u istim slu¢ajevima podnela sam
inicijativu Nadzornom odboru za pokretanje postupka za razresenje sudija, kako bi se ove sumnje
proverile u odgovaraju¢em postupku. Nadzorni odbor Vrhovnog suda Srbije me je obavestio da su
pokrenuli postupak.

Inicijativa za pokretanje postupka za razresenje sudija koju sam podnela odnosi se na nesavestan ili
nestrucan rad. Cinjenica je da je posle mene i predsednica Vrhovnog suda Srbije u konkretnomm slucaju
prepoznala neregularnosti pa je i sama reagovala u skladu sa svojim ovlaséenjima, na isti nacin kao i ja.

Podvlac¢im da nisam pokrenula inicijativu zbog odluke ve¢ zbog netacnih cinjenica iz obrazloZzenja odluke.
Doneli ste jos jednu ,,opasnu odluku™, da se Miloradu Ulemeku ne dozvoli transfer na VMA...

- ... i da mu se obezbedi sva zdravstvena nega u Centralnom zatvoru. Na svim drzavnim organima je da
sprece i umanje rizik od bekstva na minimum. Ulemek je osuden za najteza dela iz oblasti organizovanog
kriminala. Ili je adekvatnije da spomenem bar dva: za ubistvo Ivana Stamboli¢a i Zorana Dindica. Za sve
informacije vezane za podrsku koja bi osudenom Ulemeku u eventualnom pokusaju bekstva bila pruzene
spolja, kao i za odbegle ¢lanove Zemunskog klana, nadlezni su drugi drZzavni organi, odnosno MUP i BIA.
Mere bezbednosti u svim zatvorima su adekvatne, a u slucaju Okruznog zatvora u Beogradu one su na
najvisem nivou, ali su nakon pronalaska plasti¢ne replike pistolja u Ulemekovoj Celiji i ove mere
poostrene. Otvorena je i nova sudnica u Okruznom zatvoru u Beogradu pa su eliminisani i rizici koji su
postojali prilikom transporta pritvorenika.

Da li je Srbija bliza "belom Sengenu’’? Razgovarali ste nedavno sa Jelkom Kacinom, specijalnim
izvestiocem Evropskog parlamenta za Srbiju.

- Ocekujem da ¢e proces vizne liberalizacije biti zavrSen za nekoliko meseci. Mi smo blagovremeno uradili
sve poslove koji su nam povereni. U tom smislu, mogu da se slozim sa ocenom da smo se blizu ,beloj
Sengen listi*. Ne treba zaboraviti da je krajnja odluka na EU i da ona zavisi od unutrasnjih odnosa i
procesa u Uniji, to jest izbora za Evropski parlament i formiranja nove Evropske komisije. Takode,
Predlog zakona o medunarodnoj pravnoj pomoci u krivicnim stvarima je veoma znacajan za proces
pristupanja nase zemlje Evropskoj uniji i harmonizaciji nasih propisa sa propisima Unije, kao i za
ukidanje viza gradanima Srbije. Donosenjem ovog zakona sveobuhvatno ¢e se urediti postupak pruzanja
medunarodne pravne pomodi u krivicnim stvarima sSto ¢e doprineti razreSenju problema nastalih u
primeni zakonskih odredaba koje ureduju ovu oblast. Pored toga, unapredic¢e se saradnja Srbije sa
drugim drzavama u krivi¢nim stvarima i omogudice se ubrzanje krivi¢nih postupaka koji se vode za
krivicna dela organizovanog kriminala koja imaju transnacionalni karakter. Utvrduje se da medunarodna
pravna pomoc¢ obuhvata izru¢enje okrivljenog ili osudenog, preuzimanje i ustupanje krivicnog gonjenja,
izvrsenje krivicnih presuda i druge oblike medunarodne pravne pomodi. Kao nadlezni organi za pruzanje
medunarodne pravne pomodi prevashodno su odredeni sudovi i javna tuZzilastva. Napomenula bih da je
ovaj zakon donet ranije, mozda bi bili izbegnuti neki od problema koji su vezani i za postupak protiv
Miladina Kovacevica.

Direkcija za upravljanje oduzetom imovinom je ve¢ oformljena. Zakon o oduzimanju imovine
proistekle iz krivicnih dela stupio je na snagu 1. marta.

- Imovina ¢e se prodavati usmenim javnim nadmetanjem, koje se oglasava u Sluzbenom glasniku Srbije
i drugom nacionalnom javnom glasilu. Sva ta sredstva posredno ¢e se vracati gradanima Srbije.

Prvi deo naplate ide porodici Stajnhauer...

- Svesna sam da to izaziva polemike i negodovanja u delu javnosti. Ponavljam da je to bilo najefikasnije



reSenje do kojeg smo dosli da bismo umanjili Stetu koja je Srbiji naneta tim sluc¢ajem.

Razgovarala:
Jasna Sarcevi¢ - Jankovic



